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Monsieur le Président de la Conférence générale,
Monsieur le Président du Conseil exécutif,
Monsieur le Directeur général,

Mesdames, Messieurs,

1. Je désire d'abord exprimer mes remerciemergsorgliaux pour I'invitation que Monsieur
Amadou Mahtar-M’Bow, Directeur général de I'Orgaatien des Nations Unies pour
I'Education, la Science et la Culture, m’a adress@tusieurs reprises, et déja dés la premiére
des visites qu'il m’a fait I'nonneur de me renddembreuses sont les raisons pour lesquelles
je suis heureux de pouvoir répondre aujourd’huetéednvitation, que j'ai aussitét hautem
appréciée.

Pour les aimables paroles de bienvenue qu’ils @ehde prononcer a mon intention, je
remercie Monsieur Napoléon Leblanc, Président deolaférence générale, Monsieur Chams
Eldine EIWakil, Président du Conseil exécutif, eddieur Amadou Mahtar-M’'Bow,

Directeur général de I'Organisation. Je veux sadwessi tous ceux qui sont rassemblés ici
pour la cent neuvieme session du Conseil exéoatiftNESCO. Je ne saurais cacher ma joie
de voir réunis en cette occasion tant de délégegddtions du monde entier, tant de
personnalités éminentes, tant de compétenceq]'tbundtres représentants du monde de la
culture et de la science.

Par mon intervention, jessaierai d'apporter ma este pierre a I'édifice que vous construi
avec assiduité et persévérance, Mesdames et Mesgiau vos réflexions et vos résolutions
dans tous les domaines qui sont de la compétendg ESCO.

2. Qu’il me soit permis de commencer en me rappodax origines de votre Organisation
Les événements qui ont marqué la fondation de 'B8B m’inspirent joie et gratitude
envers la Providence: la signature de sa constitlé 16 novembre 1945; I'entrée en vigueur
de cette constitution et I'établissement de I'Oiigation le 4 novembre 1946; I'accord entre
'UNESCO et I'Organisation des Nations Unies apmépar I’Assemblée Générale de 'Ol
en la méme année. Votre Organisation est en &ffeivire des Nations qui furent, apres la fin
de la terrible deuxieme guerre mondiale, poussaesgqu’on pourrait appeler un désir
spontané de paix, d’'union et de réconciliation. BagBons cherchérent les moyens et les
formes d’'une collaboration capable d’établir, d'egdpndir et d’assurer de maniere durable
cette nouvelle entente.

L’'UNESCO est donc née, comme I'Organisation desddatUnies, parce que les peuples
savaient qu'a la base des grandes entreprisesélesth servir la paix et le progrées de
’humanité sur 'ensemble du globe, il y avainkécessité de I'union des natiQmis respect
réciprogue, et de la coopération internationale.

3. Prolongeant I'action, la pensée et le messagearegrand prédécesseur le Pape Paul VI,



j'ai eu I'nonneur de prendre la parole devant I'&sblée Générale des Nations Unies
mois d’octobre dernier, a l'invitation de Monsidurt Waldheim, Secrétaire général de
'ONU. Peu apres, le 12 novembre 1979, j'ai ététenpar Monsieur Edouard Saouma,
Directeur général de I'Organisation des Nationsedour I'alimentation et I'agriculture a
Rome. En ces circonstances, il m’a été donné dertde questions profondément liées a
'ensemble des problémes qui se rapportent a liapawcifique de ’lhomme sur la terre. En
effet, tous ces problemes sont intimement liés.9\wus trouvons en présence, pour ainsi
dire, d'un vaste systéme de vases communicantpréédemes de la culture, de la science et
de I'éducation ne se présemt@as, dans la vie des nations et dans les netatindernationale:
de maniére indépendante des autres problemesxidigce humaine, comme ceux de la |
ou de la faim. Les problemes de la culture sonditmmnés par les autres dimensions de
I'existence humaine, tout comme, a leur tour, ceiues conditionnent.

4. Iy quand méme- et je I'ai souligné dans mon discours a 'ONU e maférant a la
Déclaration Universelle des droits de 'hommeune dimension fondamentale, qui est
capable de bouleverser jusque dans leurs fondenesnggstemes qui structurent 'ensemble
de 'humanité et de libérer I'existence humainéjviduelle et collective, des menaces qui
pesent sur elle. Cette dimension fondamentalet f'esnme, I’'homme dans son intégralite,
’lhomme qui vit en méme temps dans la sphére desinsamatérielles et dans celle des
valeurs spirituelles. Le respect des droits inali#es de la personne humaine est a la base de
tout [1].

Toute menace contre les droits de I’'hnomme, queit@&lans le cadre de ses biens spirituels ou
dans celui de ses biens matériels, fait violenceti@ dimension fondamentale. C’est
pourquoi, dans mon discours a la FAO, j'ai soulign&ucun homme, aucun pays ni aucun
systeme du monde ne peut rester indifférent ddaangéographie de la faim » et les men:.
gigantesques qui en suivront si I'orientation emetide la politique économique, et en
particulier la hiérarchie des investissements,hi@gent pas de maniere essentielle et rad
C’est pourquoi aussi j'insiste, en me référant axigines de votre Organisation, sur la
nécessité de mobiliser toutes les forces qui arr@ria dimension spirituelle de I'existence
humaine, qui témoignent du primat du spirituel ddmsmme— de ce qui correspond a la
dignité de son intelligence, de sa volonté et adecsBur— pour ne pas succomber de nouv

a la monstrueuse aliénation du mal collectif quit@sjours prét a utiliser les puissances
matérielles dans la lutte exterminatrice des hontoese les hommes, des nations contre les
nations.

5. Al'origine de 'TUNESCO, comme aussi a la basdalDéclaration Universelle des droits
de 'homme, se trouvent donc ces premiéres nobipslsions de la conscience humaine, de
l'intelligence et de la volonté. J'en appelle aeetrigine, & ce commencement, a ces
prémisses et a ces premiers principes. C'est emtwu que je viens aujourd’hui a Paris, au
siege de votre Organisation, avec une priere: gi€aue d’'une étape de plus de trente ans de
VoS activités, vous vouliez vous unir encore daagmtautour de ces idéaux et des principes
qui se trouverent au commencemenest’en leur nom aussi que je me permettrait mant

de vous proposer quelques considérations vrainoedaimentales, car c’est seulement a leur
lumiere que resplendit pleinement la significatilencette institution qui a pour nom
UNESCO, Organisation des Nations Unies pour I'Etlopala Science et la Culture.

6. Genus humanum arte et ratione vjd}. Ces paroles d’'un des plus grands génies du
christianisme, qui fut en méme temps un continugtmond de la pensée antique, portent au-
dela du cercle et de la signification contemporaieda culture occidentale, qu’elle soit
meéditerranéenne ou atlantique. Elles ont une stgnibn qui s’applique a I'ensemble de
I’lhumanité ou se rencontrent les diverses tradstignmi constituent son héritage spirituel et les



diverses époques de sa culture. La significatiserggelle de la culture consiste, selon ces
paroles de saint Thomas d’Aquin, dans le fait de’'est une caractéristique de la vie humaine
comme telle. L’homme vit d’'une vie vraiment humagréce a la culture. La vie humaine est
culture en ce sens aussi que 'homme se distingse différencie a travers elle de tout ce qui
existe par ailleurs dans le monde visible: 'hommeepeut pas se passer de culture.

La culture est un mode spécifique de I'« existet de '« étre » de ’lhomme. L’homme vit
toujours selon une culture qui lui est propre, 8t g son tour, crée entre les hommes un lien
qui leur est propre lui aussi, en déterminant tac&re inter-humain et social de I'existence
humaine. Dans I'unité de la culture comme mode grole I'existence humaine, s’enracine
méme temps la pluralité des cultures au sein desligl’homme vit. Dans cette pluralité,
’lhomme se développe sans perdre cependant leat@#sentiel avec I'unité de la culture en
tant que dimension fondamentale et essentiell@desistence et de son étre.

7. L’homme qui, dans le monde visible, est 'uniguget ontique de la culture, est aussi son
unique objet et son terme. La culture est ce parlfuomme en tant qu’homme devient
davantage homme, « est » davantage, accede daanfagetre ». C’est la aussi quefeade
la distinction capitale entre ce que 'homme esteeju’il a, entre I'étre et I'avoir. La culture
se situe toujours en relation essentielle et néaesa ce qu’est 'lhomme, tandis que sa
relation a ce qu’il a, & son « avoir », est norlesaent secondaire, mais entiérement relative.

Tout I'« avoir » de ’lhomme n’est important pourdalture, n’est un facteur créateur de la
culture, que dans la mesure ou ’lhomme, par I'mtsgtiaire de son « avoir », peut en méme
temps « étre plus pleinement comme homme, devierEmbeinement homme dans toutes les
dimensions de son existence, dans tout ce quitéaiseeson humanité. L'expérience des
diverses époques, sans en exclure I'époque presEm@ntre qu’on pense a la culture et
gu’on en parle d’abord en relation avec la nat@&hbmme, puis seulement de maniére
secondaire et indirecte en relation avec le momdsed produits.

Ceci n’enléve rien au fait que nous jugions le mmé@ne de la culture a partir de ce que
’lhomme produit, ou que nous tirions de cela en mé&mps des conclusions sur ’lhomme.
Une telle approche- mode typique du processus de connaissance «exipost— contient
en elle-méme la possibilité de remonter, en serexrse, vers les dépendances ontdaasales
L’homme, et 'homme seul, est « acteur », ou «sarti», de la culture; ’lhomme, et 'homme
seul, s’exprime en elle et trouve en elle son wamuilibre.

L'homme intégral, sujet de la culture

8. Nous tous ici présents, nous nous rencontranie serrain de la culture, réalité
fondamentale qui nous unit et qui est a la bad@tiblissement et des finalités de
TUNESCO. Nous nous rencontrons par le fait mémewude 'homme et, en un certain se

en lui, en 'homme. Cet homme, qui s’exprime ebgative dans et par la culture, est unique,
complet et indivisible. Il est a la fois sujet elisan de la culture. On ne peut dés lors
I'envisager uniqguement comme la résultante de solete conditions concretes de son
existence, comme la résultartepour ne citer qu’un exempte- des relations de production
qui prévalent a une époque déterminée. Ce criegsealations de production ne serait-il alors
aucunement une clé pour la compréhension de liiigtde 'homme, pour la
compréhension de sa culture et des multiples fodeeson développement?

Certes, ce critere constitue bien une clé, et ilhprécieuse méme, mais il n’est pas la clé
fondamentale, constitutive. Les cultures humaieéstent, cela ne fait aucun doute, les di
systemes de relations de production; cependantesepas tel ou tel systeme qui est a



I'origine de la culture, mais c’est bien 'Thommé&dmme qui vit dans le systeme, qui

I'accepte ou qui cherche a le changer. On ne penggy une culture sans subjectivité humaine
et sans causalité humaine; mais dans le domaitwell’homme est toujours le fait premier:
’lhomme est le fait primordial et fondamental deldture.

Et cela, ’Thomme I'est toujours: dans I'ensembl@&gmnal de sa subjectivité spirituelle et
matérielle.

Si la distinction entre culture spirituelle et cu#t matérielle est juste en fonction du caractére
et du contenu des produits dans lesquels la cudireanifeste, il faut constater en méme
temps que, d’'une part, les ceuvres de la culturérieli¢ font apparaitre toujours une «
spiritualisation » de la matiére, une soumissioti@dément matériel aux forces spirituelles de
’lhomme, c’est-a-dire a son intelligence et a slam#®,— et que, d’autre part, les ceuvres de
la culture spirituelle manifestent, d’'une maniguédfique, une « matérialisation » de I'esprit,
une incarnation de ce qui est spirituel.

Dans les ceuvres culturelles, cette double caratitgre semble étre également primordiale et
€galement permanente.

Voici donc, en guise de conclusion dhigue, une base suffisante pour comprendre lareué
travers ’homme intégral, a travers toute la réalié sa subjectivité. Voici aussi dans le
domaine de I'agi— la base suffisante pour chercher toujours dansltare I'homme

intégral, ’'homme tout entier, dans toute la védiéésa subjectivité spirituelle et corporelle; la
base qui est suffisante pour ne pas superposarudtlae— systeme authentiguement
humain, synthése splendide de I'esprit et du cerpdes divisions et des oppositions
préconcues. En effet, qu’il s’agisse d’'une abscédtitis de la matiere dans la structure du ¢
humain, ou, inversement, d’une absolutisation egplit dans cette méme structure, ni l'ur
'autre n’expriment la vérité de ’'homme et ne sari/sa culture.

9. Je voudrais m’arréter ici a une autre consid@ratssentielle, a une réalité d’'un ordre bien
divers. Nous pouvons I'aborder en notant le faé uSaint-Siege est représenté a 'TUNESCO
par son Observateur permanent, dont la présersitusedans la perspective de la nature
méme du Siege Apostolique. Cette présence este dagon plus large encore, en consonance
avec la nature et la mission de I'Eglise catholigiendirectement, avec celle de tout le
christianisme. Je saisis I'occasion qui m’est e&feujourd’hui pour exprimer une conviction
personnelle profonde.

La présence du Siege Apostolique auprés de vogaration— bien que motivée aussi par
la souveraineté spécifique du Saint-Siegérouve, par-dessus tout, sa raison d’étre dans le
lien organique et constitutif qui existe entredgion en général et le christianisme en
particulier, d’'une part, et la culture, d’autre tp&ette relation s'étend aux multiples réalités
gu’il faut définir comme des expressions concreiefa culture aux diverses époques de
I'histoire et dans tous les points du globe. Ikeea certainement pas exagéré d’affirmer en
particulier que, a travers une multitude de fdiEsjrope tout entiere— de I'Atlantique a
I'Oural — témoigne, dans I'histoire de chaque nation comams @elle de la communauté
entiére, du lien entre la culture et le christiamgs

En rappelant cela, je ne veux en aucune maniermaanl’héritage des autres continents, ni
la spécificité et la valeur de ce méme héritaged@uive des autres sources de l'inspiration
religieuse, humaniste et éthique. Bien plus, &®ids cultures de 'ensemble de la famille
humaine, des plus anciennes a celles qui nouseatémporaines, je désire rendre
’lhommage le plus profond et sincere. C’est en peha toutes les cultures que je veux dire a



haute voix ici, a Paris, au siege de 'UNESCO, aespect et admiration: « Voici 'lhomme!
». Je veux proclamer mon admiration devant la esberéatrice de I'esprit humain, devan
efforts incessants pour connaitre et pour affefidentité de 'hnomme: de cet homme qui est
présent toujours dans toutes les formes parti@dide culture.

10. En parlant au contraire de la place de I'Egisdu Siége Apostolique auprés de votre
Organisation, je ne pense pas seulement a towesugres de la culture dans lesquelles, au
cours des deux derniers millénaires, s’exprimbaiiime qui avait accepté le Christ et
I'Evangile, ni aux institutions de différentes ssriqui sont nées de la méme inspiration dans
les domaines de I'éducation, de linstruction, @éienfaisance, de I'assistance sociale et en
tant d’autres. Je pense surtout, Mesdames et Messai lien fondamental de I'Evangile,
c'est-a-dire du message du Christ et de I'Eglisec&homme dans son humanité méme. Ce
lien est en effet créateur de culture dans sonefioretht méme. Pour créer la culture, il faut
considérer, jusqu’en ses derniéeres consequenagg@talement, ’homme comme une valeur
particuliere et autonome, comme le sujet portedadenscendance de la personne. Il faut
affirmer ’lhomme pour lui-méme, et non pour quel@uire motif ou raison: uniquement pour
lui-méme! Bien plus, il faut aimer ’'homme parce gest homme, il faut revendiquer I'amc
pour ’homme en raison de la dignité particulietélgpossede. L’ensemble des affirmations
concernant ’lhomme appartient a la substance mémmeesage du Christ et de la mission de
I'Eglise, malgré tout ce que les esprits critiquas pu déclarer en la matiére, et tout ce qu’ont
pu faire les divers courants opposés a la religimgénéral et au christianisme en particulier.

Au cours de I'histoire, nous avons déja été plusmd’fois, et nous sommes encore, les tén
d’un processus, d’un phénoméne tres significaéfoll ont été supprimées les institutions
religieuses, la ou les idées et les ceuvres nééagj@ration religieuse, et en particulier de
l'inspiration chrétienne, on été privées de lewitdie cité, les hommes retrouvent a nouveau
ces mémes données hors des chemins institutiomaelg confrontation qui s’opére, dans la
vérité et I'effort intérieur, entre ce qui consétleur humanité et ce qui est contenu dans le
message chrétien.

Mesdames et Messieurs, vous voudrez bien me pagdostte affirmaon. En la proposant,
n’ai voulu offenser absolument personne. Je voesdar comprendre que, au nom de ce q
suis, je ne pouvais m'abstenir de donner ce ténagjgnll porte aussi en lui cette vértéqui

ne peut étre passée sous sileresur laculture, si I'on cherche en elle tout ce qui ashhin,
ce en quoi I'homme s’exprime ou par quoi il veuedé sujet de son existence. Et en parlant,
je voulais en méme temps manifester d’autant plagratitude pour les liens qui uniss
T'UNESCO au Siege Apostolique, ces liens dont nés@nce aujourd’hui veut étre une
expression particuliére.

11. De tout cela se dégage un certain nombre dgusions capitales. En effet, les
considérations que je viens de faire montrent\ad&nce que la tache premiere et essentielle
de la culture en général, et aussi de toute culastd’éducation. L'éducation consiste en effet
a ce que 'lhomme devienne toujours plus hommel| guisse « étre » davantage et pas
seulement qu’il puisse « avoir » davantage, etpgueonséquent, a travers tout ce qu'il « a »,
tout ce qu'il « possede », il sache de plus en pleimement « étre » homme. Pour cela il faut
gue ’lhomme sache « étre plus » non seulementedageutres », mais aussi « pour les a

».

L’éducation a une importance fondamentale pouotmétion des rapports inter-humains et
sociaux. Ici aussi, jaborde un ensemble d’axioswade terrain duquel les traditions du
christianisme issues de I'Evangile rencontrentgé&nence éducative de tant d’hommes bien
disposés et profondément sages, si nombreux dahkesosiécles de I'histoire. lls ne



manguent pas non plus a notre époque, ces hommss gvelent grands, simplement par
leur humanité qu’ils savent partager avec les auge particulier avec les jeunes.

En méme temps, les symptémes des crises de toressgamnxquelles succombent les milieux
et les sociétés par ailleurs les mieux pourrusrises qui affectent avant tout les jeunes
générations— témoignent a I'envi que I'ceuvre d’éducation detitme ne s’accomplit pas
seulement a l'aide des institutions, a I'aide deyens organisés et matériels, fussent-ils
excellents. lls manifestent aussi que le plus ingmrest toujours ’lhomme, ’lhomme et son
autorité morale qui provient de la vérité de sasqgpes et de la conformité de ses actions
avec ces principes.

12. En tant que I'Organisation mondiale la plus pétente dans tous les problemes de la
culture, 'UNESCO ne peut pas négliger cette agtrestion absolument primordiale: que f
pour que I'éducation de 'hnomme se réalise surtiauns la famille?

Quel est I'état de la moralité publique qui assauieta famille, et surtout aux parents,
l'autorité morale nécessaire a cette fin? Quel ypestruction? Quelles formes de Iégislation
sautiennent cette autorité ou, au contraire, I'afiagent ou la détruisent? Les causes de s
et d'insuccés dans la formation de 'homme paiasailfe se situent toujours a la fois a
l'intérieur méme du milieu créateur fondamentalaleulture qu’est la famille, et aussi a un
niveau supérieur, celui de la compétence de I'&tde ses organes, dont elles demeurent
dépendantes. Ces problemes ne peuvent pas neopas|per réflexion et sollicitude dans le
forum ol se rencontrent les représentants quatiBésEtats.

Il 'y a pas de doute que le fait culturel prergefondamental est ’'homme spirituellement
mdr, c’est-a-dire ’'hnomme pleinement éduqué, 'hoencapable de s’éduquer lui-méme et

d’éduquer les autres. Il n’y a pas de doute noa gle ladimension premiere et fondament
de la culture est la saine moralité: la culture ater

13. Certes, on trouve dans ce domaine de nombrgussstions particulieres, mais
'expérience montre que tout se tient, et que cestipns se situent dans des systemes
évidents de dépendance réciproque. Par exemplg'’dasemble du processus de I'éduca
de I'éducation scolaire en particulier, un déplaestunilatéral vers I'instruction au sens €
du mot n’est-il pas intervenu?

Si I'on considere les proportions prises par cenph#&ne, ainsi que I'accroissement
systématigue de I'instruction qui se référe unigeena ce que posséde 'homme, n'est-ce pas
’lhomme lui-méme qui se trouve de plus en plus ofis@ Cela entraine alors une véritable
aliénation de I'éducation: au lieu d’ceuvrer en favde ce que 'lhomme doit « étre », elle
travaille uniqguement en faveur de ce dont 'hnomraetse prévaloir dans le domaine de I'«
avoir », de la « possession ».

L’étape ultérieure de cette aliénation est d’habitthomme, en le privant de sa propre
subjectivité, a étre objet de manipulations muples manipulations idéologiques ou
politiques qui se font a travers I'opinion publiqeelles qui s’opérent a travers le monopole
ou le contrdle, par les forces économiques ougspliissances politiques, des moyens de
communication sociale; la manipulation, enfin, gqomsiste a enseigner la vie en tant que
manipulation spécifique de soi-méme.

Les impératives apparende notre société

Il semble que de tels dangers en matiere d’éducatenacent surtout les sociétés a



civilisation technique plus développée. Ces sosig&trouvent devant la crise spécifique de
’lhomme qui consiste en un manque croissant deamed a I'égard de sa propre humanité
la signification du fait d’étre homme, et de I'affirmationdet la joie qui en dérivent et qui s
source de création.

La civilisation contemporaine tente d'imposer alitme une série d'impératifs apparents,
ses porte-parole justifient par le recours au pmdu développement et du progres. Ainsi,
par exemple, a la place du respect de la viempEiratif » de se débarrasser de la vie et de la
détruire; a la place de I'amour qui est communisponsable des personnes, « I'impératif »
du maximum de jouissance sexuelle en dehors des¢émstde la responsabilité; a la place du
primat de la vérité dans les actions, le « primdtixscomportement en vogue, du subjectif, et
du succés immédiat.

En tout cela s’exprime indirectement une grandemeiation systémajue a la saine ambitic
gu’est 'ambition d’étre homme. N’ayons pas d'illuss: le systeme formé sur la base de ces
faux impératifs, de ces renoncements fondamenfaw,déterminer I'avenir de I’homme et
I'avenir de la culture.

14. Si, au nom de I'avenir de la culture, il faubgdamer que I’'homme a le droit d'« étre »
plus, et si pour la méme raison il faut exiger am primat de la famille dans 'ensemble de
I'ceuvre de I'éducation de ’'homme a une véritahlenanité, il faut aussi situer dans la méme
ligne le droit de la Nation; il faut le placer lussi a la base de la culture et de I'éducation.

La Nation est en effet la grande communauté desyeswui sont unis par des liens divers,
mais surtout, précisément, par la culture. La Nediiste « par » la culture et « pour » la
culture, et elle est donc la grande éducatricendasmes pour qu’ils puissent « étre davantage
» dans la communauté.

Elle est cette communauté qui posséde une histépassant I'histoire de I'individu et de la
famille.

C’est aussi dans cette communauté, en fonctioagleelle toute famille éduque, que la
famille commence son ceuvre d’éducation par ce sfueeplus simple, la langue, permettant
ainsi a ’'homme qui en est a ses débuts d’appren@eeler pour devenir membre de la
communauté gu’est sa famille et sa Nation. Endeujue je proclame maintenant et que je
développerai encore davantage, mes mots tradwisergxpérience particuliere, un
témoignage particulier en son genre.

Je suis fils d’'une Nation qui a vécu les plus gesnelxpériences de I'histoire, que ses voisins
ont condamnée a mort a plusieurs reprises, maia guivécu et qui est restée atiéme. Elle

a conserve son identité, et elle a conservé, médgrpartitions et les occupations étrangeres,
sa souveraineté nationale, non en s’appuyant suessources de la force physique, mais
uniquement en s’appuyant sur sa culture. Cetteireuff'est révélée en I'occurrence d’'une
puissance plus grande que toutes les autres forces.

Ce que je dis ici concernant le droit de la Natarfondement de sa culture et de son avenir
n'est donc I'écho d’aucun « nationalisme », ma#dbit toujours d’'un élément stable de
I'expérience humaine et des perspectives humardste€veloppement de I'homme. Il existe
une souveraineté fondamentale de la société queséfeste dans la culture de la Nation. I
s’agit de la souveraineté par laguelle, en mémesetihomme est suprémement souverail
guand je m’exprime ainsi, je pense également, ame@motion intérieure profonde, aux
cultures de tant de peuples antiques qui n'ontpds lorsqu’ils se sont trouvés confrontés
aux civilisations des envahisseurs: et elles réstiecore pour I’'hnomme la source de son « étre



» d’homme dans la vérité intérieure de son humanité

Je pense aussi avec admiration aux cultures deslesisociétés, de celles qui s’éveillent
vie dans la communauté de la propre Natiertout comme ma Nation s’edveillée a la vie
y a dix siécles— et qui luttent pour maintenir leur propre identtdeurs propres valeurs
contre les influences et les pressions de modetgmpes de I'extérieur.

15. En m’adressant a vous, Mesdames et Messiears,qui vous réunissez en ce lieu depuis
plus de trente ans maintenant au nom de la printlgééalités culturelles de 'homme, des
communautés humaines, des peuples et des Natovm$ dis: veillez, par tous les moyens a
votre disposition, sur cette souveraineté fondaalermjue posséde chaque Nation en vertu de
sa propre culture.

Protégez-la comme la prunelle de vos yeux pouehawde la grande famille humaine.
Protégez-la! Ne permettez pas que cette souveédioletiamentale devienne la proie de
guelque intérét politique ou économique. Ne pereagis qu’elle devienne victime des
totalitarismes, impérialismes ou hégémonies, pesguels 'homme ne compte que comme
objet de domination et non comme sujet de sa prexistence humaine.

Pour ceux-la aussi, la Natier leur propre Nation ou les autres ne compte que comme
objet de domination et appat d’intéréts diversyat comme sujet: le sujet de la souveraineté
provenant de la culture authentique qui lui appatten propre. N’y a-t-il pas, sur la carte de
I'Europe et du monde, des Nations qui ont une miguse souveraineté historique provenant
de leur culture, et qui sont pourtant en méme tegmnpges de leur pleine souveraineté? N’est-
ce pas un point important pour I'avenir de la adtbhumaine, important surtout a notre
époque, quand il est tellement urgent d’éliminerrkstes du colonialisme?

16. Cette souveraineté qui existe et qui tire gagire de la culture propre de la Nation et de
la société, du primat de la famille dans I'ceuvrd'€ucation, et enfin de la dignité
personnelle de tout homme, doit rester le criteneidmental dans la maniere de traiter ce
probleme important pour 'humanité d’aujourd’huiegt le probleme de moyens de
communication sociale (de I'information qui leut kSe, et aussi de ce qu’on appelle la «
culture de masse »).

Vu que ces moyens sont les moyens « sociaux »@®raunication, ils ne peuvent étre des
moyens de domination sur les autres, de la paragests du pouvoir politique comme de
celle des puissances financiéres qui imposentegramme et leur modele.

lls doivent devenir le moyer- et quel important moyert- d’expression de cette société qui
se sert d’eux, et qui en assure aussi I'existdiecdoivent tenir compte des vrais besoins de
cette société. lls doivent tenir compte de la caltle la Nation et de son histoire. lls doivent
respecter la responsabilité de la famille dan®haalne de I'éducation. Ils doivent tenir
compte du bien de 'lhomme, de sa dignité. lls nevpat pas étre soumis au critére de
l'intérét, du sensationnel et du succes immeédiaisnen tenant compte des exigences de
I'éthique, ils doivent servir a la construction d&ivie « plus humaine ».

17.Genus humanum arte et ratione vi¥dn affirme au fond que ’lhomme est lméme par [
vérité, et devient davantage lméme par la connaissance toujours plus parfaite @érité. Je
voudrais ici rendre hommage, Mesdames et Messiauosis les mérites de votre
Organisation, et en méme temps a I'engagementoeisdles efforts des Etats et des
Institutions que vous représentez, sur la voiedepularisation de 'instruction a tous les
degrés et a tous les niveaux, sur la voie de li@lton de I'analphabétisme qui signifie le



manque de toute instruction méme la plus élémentaianque douloureux non seulement du
point de vue de la culture élémentaire des indwieludes milieux, mais aussi du point de vue
du progrés socio-économique.

Il'y a des indices inquiétants de retard en ce doe#éé a une distribution des biens souvent
radicalement inégale et injuste: pensons aux sigmtans lesquelles il existe, a cété d’'une
oligarchie ploutocratique peu nombreuse, des mdki$ de citoyens affamés vivant dans la
misére. Ce retard peut étre éliminé non pas pavitade luttes sanguinaires pour le pouvaoir,
mais surtout par la voie de I'alphabétisation systiéque a travers la diffusion et la
popularisation de l'instruction. Un effort ainsiemté est nécessaire si on désire opérer er
les changements qui s'imposent dans le domaine-€acinomique.

L’homme, qui « est plus » grace aussi a ce queibx et a ce qu'’il « posséde », doit savoir
posséder, c’est-dire disposer et administrer les moyens qu’il pdes@our son bien propre
pour le bien commun. A cet effet, l'instruction esdispensable.

18. Le probléme de l'instruction a toujours ét@iéément lié & la mission de I'Eglise. Au
cours des siecles, elle a fondé des écoles adeusveaux; elle a donné naissance aux
Universités médiévales en Europe: a Paris comn@ag®e, a Salamanque comme a
Heidelberg, a Cracovie comme a Louvain. A notreg@eaaussi elle offre la méme
contribution partout ou son activité en ce domasiedemandée et respectée. Qu’il me soit
permis de revendiquer en ce lieu pour les famd&holiques le droit qui appartient a toutes
les familles d’éduquer leurs enfants en des éaplesorrespondent a leur propre vision du
monde, et en particulier le droit strict des pasembyants a ne pas voir leurs enfants soumis,
dans les écoles, a des programmes inspirés pagisate. Il s’agit la en effet d’un des droits
fondamentaux de I’'homme et de la famille.

19. Le systeme de I'enseignement est lié organignérau systéeme des diverses orientations
données a la facon de pratiquer et de populaasseiénce, ce a quoi servent les
établissements d’enseignement de haut niveaunlesrsités et aussi, vu le développement
actuel de la spécialisation et des méthodes shprés, les instituts spécialisés. Il s'agit l1a
d’institutions dont il serait difficile de parleass une émotion profonde. Ce sont les bancs de
travail, aupres desquels la vocation de ’hommee @hnaissance, ainsi que le lien constitutif
de 'humanité avec la vérité comme but de la casaaice, deviennent une réalité
guotidienne, deviennent, en un certain sens, ke guaotidien de tant de maitres, coryphées
vénérés de la science, et autour d’eux, des jethrersheurs voués a la science et a ses
applications, comme aussi de la multitude des @tugliqui fréquentent ces centres de la
science et de la connaissance.

Nous nous trouvons ici comme aux degrés les pagslde I'échelle que 'homme, depuis le
début, gravit vers la connaissance de la réalitdhdunde qui I'entoure, et vers celle des
mystéres de son humanité. Ce processus historigtieiat a notre époque des possibilités
inconnues autrefois; il a ouvert a l'intelligenagnaine des horizons insoupgonnés jusque-la.
Il serait difficile d’entrer ici dans le détail caur le chemin de la connaissance, les
orientations de la spécialisation sont aussi noog@® qu’est riche le développement de la
science.

L’'UNESCO lieu de rencontre de la culture humaine
20.Votre Organisation est un lieu de rencontre, dtameontre qui englobe, dans son sens le

plus large, tout le domaine si essentiel de laucglhumaine. Cet auditoire est donc I'endroit
tout indiqué pour saluer tous les hommes de scij@tecendre hommage particulierement a



ceux qui sont ici présents, et qui ont obtenu pewns travaux la plus haute reconnaissance et
les plus éminentes distinctions mondiales. Qu'ilsui permis deés lors d’exprimer aussi
certains souhaits qui, je n’en doute pas, rejoigteepensée et le cceur des membres de cette
auguste assemblée.

Autant nous édifie dans le travail scientifiqggenous édifie et aussi nous réjouit
profondément— cette marché de la connaissance désintéressaevéeté que le savant sert
avec le plus grand dévouement et parfois au ridgusa santé et méme de sa vie, autant doit
nous préoccuper tout ce qui est en contradicti@t das principes de désintéressement et
d’objectivité, tout ce qui ferait de la scienceinstrument pour atteindre des buts qui n’ont
rien a voir avec elle. Oui, nous devons nous prdépecde tout ce qui propose et présuppose
ces seuls buts scientifiques en exigeant des hordenssience gu’ils se mettent a leur service
sans leur permettre de juger et de décider, er tndépendance d’esprit, de 'honnéteté
humaine et éthique de tels buts, ou en les mendgmporter les conséquences quand ils
refusent d’'y contribuer.

Ces buts non scientifiques dont je parle, ce problgue je pose, ont-ils besoin de preuves ou
de commentaires? Vous savez a quoi je me réfeliesgfiise de faire allusion au fait que
parmi ceux qui furent cités devant les tribunaugrimationaux, a la fin de la derniére guerre
mondiale, il y avait aussi des hommes de scienesdsimes et Messieurs, je vous prie de me
pardonner ces paroles, mais je ne serais pas fid&ldevoirs de ma charge si je ne les
prononcais pas, non pas pour revenir sur le pasas,pour défendre I'avenir de la science et
de la culture humaine; plus encore, pour déferidvehir de I’'homme et du monde! Je pense
gue Socrate qui, dans sa rectitude peu communesaytenir que la science est en méme
temps vertu morale, devrait en rabattre de saeeetis’il pouvait considérer les expériences
de notre temps.

Adresser la science en défense de la vie de I'homme

21. Nous nous en rendons compte, Mesdames et Mesdiavenir de 'hnomme et du monde
est menacéadicalement menaceé, en dépit des intentionsgioernent nobles, des homme:
savoir, des hommes de science. Et il est menacé pae les merveilleux résultats de leurs
recherches et de leurs découvertes, surtout datmriaine des sciences de laune, ont éteé ¢
continuent d’étre exploités- au préjudice de I'impératif éthique a des fins qui n’ont rien a
voir avec les exigences de la science, et jusgesdids de destruction et de mort, et ceci a un
degré jamais connu jusqu’ici, causant des dommag@sent inimaginables.

Alors que la science est appelée a étre au sateitz vie de 'hnomme, on constate trop
souvent qu’elle est asservie a des buts qui sa@ttwiteurs de la vraie dignité de ’'homme et
de la vie humaine. C’est le cas lorsque la recleescientifique elle-méme est orientée vers
ces buts ou quand ses résultats sont appliquésfandecontraires au bien de 'humanité. Ceci
se vérifie aussi bien dans le domaine des manipokgénétiques et des expérimentations
biologiques que dans celui des armements chimidpaesériologiques ou nucléaires.

Deux considérations m’amenent a soumettre pardi@rient a votre réflexion la menace
nucléaire que pese sur le monde d’aujourd’hui etgjelle n’est pas conjurée, pourrait
conduire a la destruction des fruits de la cultdess produits de la civilisation élaborée a
travers des siecles par les générations succesbha@asames qui ont cru dans la primauté de
I'esprit et qui n'ont ménagé ni leurs efforts nite fatigues. La premiére considération est
celle-ci. Des raisons de géopolitique, des probteém®nomiques de dimension mondiale, de
terribles incompréhensions, des orgueils natiordessés, le matérialisme de notre époque et
la décadence des valeurs morales ont mené notréenzoane situation d’instabilité, a un



equilibre fragile qui risque d’étre détruit d’'un ment a l'autre a la suite d’erreurs de
jugement, d’information ou d’interprétatic

Une autre considération s’ajoute a cette inquiétpetspective. Peut-on, de nos jours, étre
encore sdr que la rupture de I'équilibre ne poitgras a la guerre, et a une guerre qui
n’hésiterait pas a recourir aux armes nucléairas@ua présent on a dit que les armes
nucléaires ont constitué une force de dissuasion gmpéché I'éclatement d’'une guerre
majeure, et c’est probablement vrai.

Mais on peut en méme temps se demander s’il en@gurs ainsi. Les armes nucléaires, de
guelque ordre de grandeur ou de quelque type gg’sbient, se perfectionnent chaque année
davantage, et elles s’ajoutent a I'arsenal d’'un lorencroissant de pays. Comment pourra-t-on
étre sar que I'usage d’armes nucléaires, méme frdede défense nationale ou dans des
conflits limités, n’entrainera pas une escaladeiiable, portant a une destruction que
’humanité ne pourra ni envisager, ni accepter?shain’est pas a vous, hommes de sciet

de culture, que je dois demander de ne pas feemgrElux sur ce gu’une guerre nucléaire peut
représenter pour ’lhumanité entieg}. [

22. Mesdames et Messieurs, le monde ne pourraquaisyivre longtemps sur cette voie. A
’lhomme qui a pris conscience de la situation etatgeu, qui s’'inspire aussi du sens
élémentaire des responsabilités qui incombent éuchaine conviction s'impose, qui est en
méme temps un impératif moral: il faut mobilises t®nsciences! Il faut augmenter les eff
des consciences humaines a la mesure de la teerdi@nle bien et le mal a laquelle sont
soumis les hommes a la fin du vingtieme siecl&aut se convaincre de la priorité de I'éthic

sur la technique, du primat de la personne suwHeses, de la supériorité de I'esprit sur la
matiere fi]. La cause de 'lhomme sera servie si la scieraéesa la conscience. L’homme de
science aidera vraiment I'humanité s’il conserde sens de la transcendance de 'homme sur
le monde et de Dieu sur ’lhomme5}.[

Ainsi, saisissant 'occasion de ma présence aujourdu siege de TUNESCO, moi, fils de
I'humanité et Evéque de Rome, je m’adresse direstér vous, hommes de science, a vous
qui étes réunis ici, a vous les plus hautes aagdans tous les domaines de la science
moderne. Et je m’'adresse, a travers vous, a vésguas et amis de tous les pays et de tol
continents.

Je m’'adresse a vous au nom de cette menace teigb@&se sur 'humanité, et, en méme
temps, au nom de I'avenir et du bien de cette hithdans le monde entier. Et je vous
supplie: déployons « ous nos efforts pour instaereespecter, dans tous les domaines de la
science, le primat de I'éthique. Déployons surtmg efforts pour préserver la famille
humaine de I'horrible perspective de la guerre éaick!

J'ai abordé ce sujet devant '’Assemblée Général&adganisation des Nations Unies, a New
York, le 2 octobre de I'année derniere. Je voupate aujourd’hui a vous. Je m’'adresse a
votre intelligence et a votre coeur, par-dessupdssions, les idéologies et les frontieres. Je
m’adresse a tous ceux qui, par leur pouvoir palgigu économique, pourraient étre et sont
souvent amenés a imposer aux hommes de scienceniésions de leur travail et son
orientation. Je m'adresse avant tout a chaque hotdenseience individuellement et a toute la
communauté scientifique internationale.

Tous ensemble vous étes une puissance énormastapce des intelligences et des
consciences!



Montrez-vous plus puissants que les plus puissBntetre monde contemporain! Décidez-
vous a faire preuve de la plus noble solidaritecdbeimanité: celle qui est fondée sur la
dignité de la personne humaine. Construisez lag@aiommencant par le fondement: le
respect de tous les droits de 'hnomme, ceux qui lma sa dimension matérielle et
economique comme ceux qui sont liés a la dimerspanituelle et intérieure de son existence
en ce monde. Puisse la sagesse vous inspirer'eR@ssour vous guider, cet amour qui
etouffera la menace grandissante de la haine latdkstruction! Hommes de science, engi
toute votre autorité morale pour sauver 'lhumadééa destruction nucléaire.

23. Il m'a été donné de réaliser aujourd’hui un diésirs les plus vifs de mon cceur. Il m'a été
donné de pénétrer, ici méme, a l'intérieur de I@page qui est celui du monde entier. Il m'a
éteé donné de vous dire a tous, a vous, membré®amhisation des Nations Unies pour
I'Education, la Science et la Cultugeyous qui travaillez pour le bien et pour la régietion
des hommes et des peuples a travers tous les desraeria culture, de I'éducation, de la
science et de I'information, de vous dire et desvoiiier du fond de I'ame: Oui! I'avenir de
’lhomme dépend de la culture! Oui! la paix du modéeend de la primauté de I'Esprit! Oui!
I'avenir pacifique de I'humanité dépend de I'amour!

Votre contribution personnelle, Mesdames et Messjast importante, elle est vitale. Elle se
situe dans I'approche correcte des problemes @utéian desquels vous consacrez votre
service.

Ma parole finale est celle-ci: Ne cessez pas. @Gae#i. Continuez toujours.

[1] Cfr. Discours a I'O.N.U.nn. 7 et 13.

[2] Cf. Saint Thomas, commentant Aristote, dRost. Analyt.n.1.

[3] Cf. Homélie pour la Journée mondiale de la pdiX janvier 1980.

[4] Cf. Redemptor Hominjs.16

[5] Discours a I'Académie Pontificale des Sciendésnovembre 197%.4.

*AAS 72 (1980), p. 735-752.

Insegnamenti di Giovanni Paolg Nol. Ill, 1 p. 1636-1655.

L'Osservatore Roman®6.1980 pp.1, 2, 3.

L'Osservatore Romano. Edition hebdomadaire en larfjancaisen. 21 p. 1, 9-11.
La Documentation Catholique 1788 p.603-609.

© Copyright 1980 - Libreria Editrice Vaticana



